PRILOHA C. 1

MAGISTRAT MESTA BRNA:

V roce 2012 byly podany na Magistrat mésta Brna, jakozto povinny subjekt, celkem dvé
stiznosti podle ust. § 16a zakona ¢.106/1999 Sb., o svobodné ptistupu k informacim, ve znéni
pozdéjsich predpisu (dale jen ,,zakon®).

Ve obou piipadech se jednalo o stiznosti podané podle ust. § 16a odst. 1 pism. ¢) zakona, kdy
se zadatel domnival, Ze mu byla informace poskytnuta ¢aste¢né.

Z vySe uvedeného pocCtu stiznosti povinny subjekt ve vSech pfipadech ve smyslu § 16a

odst. 5 zakona, sam ve lhité 7 dnti od doruceni stiznosti zcela vyhovél Zadateli, tzn. poskytl
pozadovanou informaci.

URADY MESTSKYCH CASTi VE MESTE BRNE:

V roce 2012 bylo podano na urady méstskych ¢asti ve mésté Brné, jakozto povinné subjekty,
celkem pét stiznosti, a to ve smyslu ust. § 16a zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu
k informacim, ve znéni pozd¢jsich predpisu (dale jen ..zakon™).

Ve Ctyfech pripadech byly stiznosti postoupeny nadiizenému organu podle ust. § 16a odst. 5
zékona.

Nadrizeny organ v jednom pripadé€ podle ust. § 16a odst. 6 pism. a) zakona, potvrdil postup
povinného subjektu, tzn., Ze povinny subjekt poskytl pozadované informace.

Ve tiech pripadech nadiizeny organ povinnému subjektu ptikazal podle § 16a odst. 6 pism. b)
zakona, aby zadost ve stanovené 1hité vyfidil, tzn., aby povinny subjekt poskytl poZzadované
informace.

V jednom piipadé se jednalo o stiznost podanou podle ust. § 16a odst. 1 pism. b) zdkona, kdy
Zadateli nebyla v zakonné 1hité poskytnuta pozadovana informace. V tomto ptipadé povinny
subjekt podle 16a odst. 5 zdkona, sam ve lhuté 7 dnt od doruceni stiznosti Zadateli zcela
vyhovél, tzn. poskytl pozadovanou informaci.
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